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Stanowisko
Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot
ws. komunikatu Ministerstwa Klimatu i Srodowiska oraz Laséw Panstwowych
dotyczacego wyroku Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
ws. gospodarki lesnej.

Wskazujemy, ze komunikat Ministerstwa Klimatu i Srodowiska oraz Lasow Panstwowych z
dnia 2 marca 2023. zawiera szereg nieprawdziwych i manipulujacych stwierdzen, ktoérych
jedynym celem jest utrzymanie obecnego, krytykowanego przez spoleczenstwo i branze
drzewng sposobu zarzgdzania lasami publicznymi w Polsce. W trosce o dostep spoteczenstwa
do rzetelnych informacji, Stowarzyszenie przedstawia swoje stanowisko w sprawie.

2 marca br. Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) wydal wyrok, w ktoérym
stwierdzil, ze Polska uchybita zobowigzaniom spoczywajacym na niej na mocy dyrektyw
ptasiej 1 siedliskowej a takze konwencji z Aarhus. Niezgodno$¢ polskiej ustawy o lasach z
prawem Unii Europejskiej dotyczy braku zapewnienia $cistej ochrony gatunkowej podczas
prowadzenia gospodarki lesnej oraz braku zapewnienia spoteczenstwu mozliwosci
wystapienia do sadu z wnioskiem o skuteczne zbadanie pod wzgledem merytorycznym i
formalnym legalnos$ci planéw urzadzenia lasu — dokumentéw na podstawie ktorych prowadzi
si¢ gospodarke lesng na Y4 powierzchni kraju. Wyrok TSUE wiaze polski rzad do
prawidlowego wdrozenia dorobku prawnego UE do zapiséw prawa krajowego.

Pomimo, ze orzeczenie TSUE nie podlega dyskusji, z wyrokiem nie zgadzajg si¢
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska (MKiS) oraz Lasy Panstwowe (LP) i zapowiadaja brak
jego wdrozenia. Stanowi to nieakceptowalny przejaw anarchii, antyunijnego dzialania i
oslabienia pozycji Polski na arenie mi¢dzynarodowe;j.

Fikcja argumentéw Laséw Panstwowych i Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.

1. Mozliwos¢ zaskarzania Planow Urzadzenia Lasu nie bedzie stanowi¢ ,,paralizu
gospodarki lesnej”, a jedynie wyeliminuje z obiegu prawnego te decyzje zatwierdzajace
Plany Urzadzenia Lasu, ktore sa bezprawne i wadliwe. Jak pokazal przykilad wycinek
Puszczy Biatowieskiej w 2017 r., dokumenty zezwalajagce na wyrgb nie spehiaty
podstawowych wymogow prawnych i zostaty okreslone jako nielegalne Po zmianie prawa
takie wadliwe decyzje beda mogly by¢ uchylane w sadach krajowych. Jesli zapisy planow
urzadzenia lasu bedg zgodne z przepisami 1 wymogami ochrony przyrody, nie bedzie podstaw
do tego aby je skarzy¢. Analiza bedg zajmowac si¢ niezawiste sady. Takie same uprawnienia
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spoteczenstwo posiada w zakresie wydawania pozwolen dla przedsiewzig¢ mogacych
potencjalnie oddziatywa¢ na $rodowisko i nie powoduje to zadnego zastoju gospodarczego.
Jedynym celem kreowania wizji paralizu gospodarki lesnej przez LP i MKiS jest utrzymanie
obecnego stanu braku kontroli spolecznej 1 instytucjonalnej nad gospodarka lesng 1 Lasami
Panstwowymi, ktorych jedynymi beneficjentami sg same Lasy Panstwowe (przychod w 2021
— 10 mld zl, przy zysku 700 miln zt).

2. Polski przemyst drzewny, na obrone ktorego powoluja si¢ Lasy Panstwowe,
krytykuje sposob zarzadzania surowcem drzewnym przez te¢ instytucje. Od wielu
miesigcy Lasy Panstwowe znajduja si¢ pod falg krytyki organizacji branzowych przemystu
drzewnego, ktore oskarzaja LP o ignorowanie ich interesu i podejmowanie dziatan
skutkujacych wzrostem cen drewna i1 spadkiem konkurencyjnosci polskiego przemyshu
drzewnego. Organizacje te twierdza, ze ceny drewna w Polsce s3 obecnie najwyzsze w
Europie a ich wzrost w naszym kraju byt w 2021 r. ponad dwukrotnie wyZszy niz $rednia dla
Unii Europejskiej. W 2022 r. Srednia cena sprzedazy drewna przez Lasy Panstwowe
wzrosta o ponad polowe w stosunku do poprzedniego roku a w 2023 przewidywane sa
kolejne podwyzki. Wing za ten stan rzeczy obarcza si¢ Lasy Panstwowe i wprowadzone

przez nie zmiany w zasadach sprzedazy drewna ulatwiajace eksportowanie

nieprzetworzonego drewna poza granice kraju. Wzrost cen drewna nap¢dzany jest rowniez
rosnaca iloscig drewna kupowanego przez polskie elektrownie i elektrocieptownie uzyskujace
sowite dotacje do jego spalania. Mimo apeli ze strony zarowno przemyshu drzewnego jak 1
organizacji ekologicznych, MKiS nie zamierza zrezygnowaé z dotowania spalania drewna, a
wrecz planuje zwigkszanie udziatu biomasy w polskim miksie energetycznym. Na spadek
konkurencyjnos$ci polskiego przemyshu drzewnego negatywnie wptywa takze rezygnowanie
przez Lasy Panstwowe z certyfikatow zrownowazonej gospodarki lesnej FSC. W ciagu
ostatnich kilkunastu miesigcy kolejne Regionalne Dyrekcje Lasow Panstwowych rezygnujg z
przedluzenia tego certyfikatu co zmniejsza szanse przemystu drzewnego na znalezienie
klientow na wytwarzane towary. Grozi to utrata klientow przez polski przemyst drzewny.
Zgodnie z badaniem przeprowadzonym przez PKO BP, odbiorcy 87% badanych polskich
firm meblarskich wymagaja, aby sprzedawane przez nich meble posiadaly certyfikat FSC.
Wiele postulatéow strony spolecznej i branzy drzewnej dotyczacej reformy zarzadzania
lasami publicznymi (zakaz eksportu nieprzetworzonego drewna, zakaz spalania
biomasy pierwotnej w energetyce zawodowej) sa ze sobg zbieznych.

3. Nie jest takze prawda, ze obecne przepisy w sposob wystarczajacy chronia przyrode
laséw. Zgodnie z danymi Europejskiej Agencji Srodowiska (EEA) opartymi na sktadanych

przez Polske sprawozdaniach z postgpu wdrazania Dyrektywy Siedliskowej stan ochrony
ponad potowy powierzchni lesnych siedlisk Natura 2000 w Polsce zostat oceniony jako
niewlasciwy. Jednoczes$nie stan ochrony niemal 1/3 lesnych siedlisk Natura 2000 ulegt
pogorszeniu. Wedtug EEA gospodarka lesna jest gléwnym zagrozeniem dla ochrony tych
siedlisk. Co kryje si¢ za tymi liczbami obrazuja najlepiej wycinki prowadzone mimo
sprzeciwOw spoteczenstwa w miejscach takich jak Puszcza Bialowieska, Puszcza Karpacka
czy Puszcza Borecka. Nagminnie wycinki prowadzone sg w okresie lggowym ptakow,
pomimo ze praktyka w innych branzach (z budowa drég ekspresowych wigcznie) jest
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przesunigcie wyrebow poza najbardziej wrazliwy okres dla zwierzat. Podczas wycinek
niszczone sg takze stanowiska chronionych gatunkow roslin.

4. Wbrew tezie Lasow Panstwowych w praktyce dostep spoleczenstwa do procedury
tworzenia planéw urzadzenia lasu jest ograniczony. Podstawowym problemem jest to, ze
Lasy Panstwowe nie uwzgledniajg spotecznych postulatow w Planach Urzadzenia Lasu, co
powoduje, ze dostep ten jest jedynie iluzoryczny. Teza jakoby ,,podczas obowigzkowych
konsultacji spotecznych uwzglednianych jest ponad 90 procent uwag zglaszanych przez
lokalne spotecznosci, organizacje pozarzadowe czy samorzady” jest nieprawdziwa. Zgodnie z
analizg przeprowadzong przez Fundacj¢ Lasy i Obywatele, w latach 2010 — 2020 zaledwie
ok. 22% uwag sktadanych w toku konsultacji spotecznych planéw urzadzenia lasu zostata
uwzgledniona. W przypadku konsultacji spotecznych planu urzadzenia lasu nadle$nictwa
Bircza nie uwzgledniono zadnej z kilkuset uwag zlozonych przez organizacje pozarzadowe.
Co istotne, konsultacje spoteczne prowadzone sg zaledwie raz na dziesi¢¢ lat, w migdzyczasie
nie ma mozliwo$ci zglaszania uwag do prowadzonych wycinek. Istniejg takze przypadki, w
ktérych konsultacje sa organizowane podczas realizacji wycinek. Dla przyktadu w
Nadlesnictwie Suchedniow zanim rozpoczeto konsultacje obowigzujacego obecnie planu

urzadzenia lasu wycieto na jego podstawie ponad 40 tys. m® drewna.

5. Nie jest rowniez prawda, Ze obecnie w Polsce zapewniony jest wystarczajacy dostep
do sadow w sprawach dotyczacych gospodarki lesnej. Powotywanie si¢ na mozliwos¢
pozwow cywilnych sktadanych na podstawie art. 323 Prawa ochrony s$rodowiska jest
niezasadne. Przepis ten ogranicza si¢ jedynie do wystepowania przed sagdem cywilnym w
zakresie bezposredniego zagrozenia szkoda zpowodu bezprawnego oddzialtywania na
srodowisko. Nie umozliwia on badania legalnosci planow urzadzenia lasu pod wzgledem
merytorycznym i formalnym i wycofania ich z obiegu w przypadku stwierdzenia ich
niezgodnos$ci z przepisami. Pozwala jedynie zada¢ przywrdcenia stanu zgodnego z prawem
1 podjecia srodkoéw zapobiegawczych. Zapewnienie dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci w
sprawach dotyczacych gospodarki lesnej wymaga umozliwienia weryfikacji zgodno$ci z
prawem tresci planéw urzadzenia lasu w sagdach administracyjnych.

Podsumowujac, stanowisko Lasow Panstwowych i Ministerstwa Klimatu i Srodowiska nie
jest oparte na faktach i prawidtowej interpretacji prawa, ale stanowi manipulacje i probe
utrzymania obecnego, korzystnego jedynie dla samych Laséw Panstwowych, modelu
zarzgdzania lasami publicznymi. Jako cztonek Unii Europejskiej Polska ma obowigzek
dostosowa¢ prawo do wymogéw prawa unijnego zgodnie z orzeczeniem Trybunalu. W
przeciwnym razie groza nam wysokie kary finansowe, ktore obciaza nie MKiS i LP, ale cate
polskie spoteczenstwo. Oczekujemy, ze Lasy Panstwowe i Ministerstwo Klimatu i
Srodowiska beda dzialaé na korzys¢ polskiej przyrody, spoleczenstwa, branzy drzewnej
oraz pozycji Polski na arenie miedzynarodowej. Deklarujemy gotowos$¢ do wspolpracy
dotyczacej wdrozenia spolecznych postulatéow nowelizacji ustawy o lasach.

Zgodnie z reprezentacjg Zarzadu
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